PROF. DR. MEHMET S. AYDIN’A GORE TURK TOPLUMUNUN
MODERNLESMESI

Aragtirmanin bu boliimiinde degerli felsefecimiz Prof. Dr. Mehmet S. Aydin’in
modernlesmeye bakisini sunacagim.

Bati ile Islam iilkelerindeki modernite semalar1 biitiiniiyle birbirinden ayri
Ozelliktedir. Orada tarihin, sosyal ger¢ekligin dogal sonucu olarak beliren bir hareket iken,
diger tilkelerde bir etkilenme, taklit etme sonucunda bir izmi kabul edip etmeme sikintisinin
yagsandig1r bir harekettir. Batinin kendisi dogrudan ve dolayli bir bigimde kendi
modernizmini bize empoze etmektedir. (Aydin 1995, 30)

Tirkiye'de aydmmlanma diye bir devirden s6z edilemeycegi i¢in modernlesmenin
XIX. ylizy1l ortalarinda disardan gelen, asrin fikri bir iirlinii oldugu sdylenebilir. Tiirkiye
200 yillik siiredir batililasma yoluyla ¢cagdaslasmaya ¢cabalamaktadir.

Batinin {istlinliigii ilk defa savas meydanlarinda, maglubiyet acisiyla kabul edilmis,
akabinde Tanzimat, Islahat, Megsrutiyetle modernlesmenin zorunlulugu fikri ve ameli
diizeyde islenmis, bilim ve teknolojinin sonrasinda toplumsal alanlarda da degisimler
hissedilmigtir. Osmanli zamaninda goriilen bu olaylar Tiirkiye i¢in de gegerlidir. Ciinki iki
toplum birbirinin devamidir. (Aydin 1995, 30)

Batiyla karsilasma esnasinda onun istiinliiklerine gdzlerini kapatamayan yonetim ve
aydinlar derin bir sarsint1 gegirmislerdir. Bu sok yalnizca bir imrenmeden degil korkuyu da
beraberinden getirmistir. M. Aydin, Batiyla gergeklesen bu erken temasin faydali oldugunu
belirtir. (Aydin 1995, 32)

Tirkler modernlesmeyi Avrupa'yla rekabete girme degil onlara kat:i/ma olarak
algilamiglardir. Il. Mahmud devri yenilikleri yalniz askeri degil, hiikiimet yapisi ve
toplumsal yasami igine katacak sekilde genisletmistir. Tanzimatla Avrupai toplumsal
ka/iplar standart uygulamalar haline gelmistir.

Hizli bir ilerlemeyle yayilan Osmanli devleti, denetimi altina aldig1 yerlerde fikri
birlik, inanca dayali beraberlik duygularini yerlestiremediginden ve buna ek olarak XIX.
yiizyilin Batidaki gelismeleriyle beraber, problemler agirlik kazanmistir. (Glindem 1999,
55)

Devlet; eski kanunlarin ruhuyla geri kalmislik sorunlarini ¢6zemeyecegini ve Batida
goriilen hiirriyet, esitlik, insan haklar: fikirlerinin yaygilik kazanmasiyla Abdiilmecit
zamaninda Resit Pasa tarafindan hazirlanan Tanzimat fermani okundu ve batililasma
siyasi, hukuki bir sekil aldi. Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa gibi diistintirler batililasmanin

Prof. Dr. Mehmet S. Aydin’a gore Tiirk Toplumunun Modernlesmesi,
Recep Eren, Istikamet, Say1: 3,'s. 1-4, Y1l: 2011 1



6ze inmesine vesile olmuslardir.

Cagdaslasmaya inanan bir diger grupsa aceleci davranip, insanlarin manevi
duygularini hi¢e sayan kesim olmustur. (Giindem 1999, 57)

Toplum karsisina Batili ol, kurtul distincesiyle ¢ikan Batili degerlerin miiritleri
konumundaki Abdullah Cevdet, Mahmut Esat Bozkurt v.s. sahislar Batiy1 bir biitiin olarak
goriip, onu oldugu gibi taklit edilmesi gerektigini savunmuslardir. Oysa bu diisiince Tiirk
toplumu i¢in 61, kurtul anlamina geliyordu. (Giindem 1999, 58)

Modernlesme siirecinde yapilan en biiyiik yanlis; batili anlamda kiiltiirel, entelektiiel
yaptya sahip olmamiza ragmen, Bati’'nin dis tezahiirlerini benimseyerek batililastigimizi
sanmamizdir. Bi¢imsel olarak kravat takma, sakal tiragi olma soldan saga yazi yazmak
ilerlemecilik sayildi. Boylece bicimler degisti. Fes gidip sapka geldi. Fakat altindaki kafa
ayni kaldi. Eski ve yeni arasindaki catigmanin yogunlugu bir kimlik krizi dogurdu. Oysa
asil sorun; problemlerimizi ¢dzecek olan akli 6zgiirlestirip dogmatizmden kurtarmaktir.

Cumhuriyet doneminde bagimsiz bir devlet olusturulduktan sonra M. Kemal bu
toplumu garp medeniyetine tasimak istemistir. Bu yondeki inang, devletin bizzat
miidahalesine neden olmustur. Sekiilerlesmenin de etkisiyle modernlesme devlet politikasi
haline doniigerek, dinsel temalar1 toplumsal alandan silme gayreti igerisine girmis ve
sikintilarin dogmasina sebebiyet vermistir. (Aydin 1995, 33)

Modernlesmenin yogunlugu igerisinde Said Halim Pasa, M. Akif gibi Islamci
kesimin endisesi; Bati zihniyetinin sorgusuz bir bi¢cimde tiim Ozellikleriyle birlikte
ilkemize aktarilmasi ihtimaliydi (Aydin 2000, 134). Tirkiye'de medresede yetisip
geleneksel degerlerle bezenmis A. Hamdi Akseki, Elmalili gibi sahislar dahi batidan
ziyade onun manevi yéniine karst ¢ikmiglardir (Aydin 2000, 33). Korkulan bu ihtimal,
Aydin'a gore gerceklesmis ve lilkemiz hala bu tepeden inme kiiltiirel, toplumsal degisim
sancisini ¢ekmektedir. Aydin, tilkemizde gergeklesen durumun tarihsel ve sosyal bir
olusumun tezahiirii olan modernite degil, bunun ideolojik sekilde benimsendigi modernizm
oldugunu belirtir.

Batililagsmayla beraber Islam, yonetici elit tarafindan bir problem alani haline
getirilmistir. Tanzimattan beri Teorik /slam ile Osmanl: Islam"t ayirt edilememis ve Islam
gericiligin, ilkelligin sorumlusu olarak goriilmiistir. Ziya Gokalp'in “Tiirklesmek,
Islamlasmak, Muasirlagsmak” tezinden islamlasma disarda birakilarak; batililasma projesi
tatbik edildi. Din tim kamusal alanlardan yalitilarak 6zel alana sikigtirildi.

Saglam bir bilgi felsefi sistemimiz olmadan, konular1 derinlemesine analiz etmeden,
acil kararlar vermemiz hatalarimizin yegane kaynagidir. Asirlardir devam eden kalkinma
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modernlesme ¢abamizda kollektif basart elde edememisiz, bunun asil nedeni de bu
¢abamizi; manevi gligten, halk desteginden mahrum birakarak sembolik tezahiirlere nem
vererek, dini hayattan uzaklasmaktir. Bu siirecte modernite ve din yeterince birbirinden
beslenememistir. (Aydin 2000, 42-43)

Dini yagamimizin fikri ve ameli derecede kendini yeterince yenileyememesi, bazi
durumlardaysa canli olmasina ragmen islevlerine engel olunmasi ¢agdaslasma ile din
arasinda problemli bir alanin dogmasina neden olmustur. (Aydin 2000, 54)

Hizli ve plansiz gelisen ve siireklilik gosteremeyen bir siyaseti olan tilkemizde
degisim ¢ok hassas bigimde gercgeklestirilmelidir. Oysa goriilen kadariyla biz bu siiregte
Batiya eklemlenmeye, ekonomi, hukuk siyasetimizi onlarin kriterlerine uydurarak bir
yerlere varmaya calistyoruz. (Aydin 2002, 60)

Tiirkleri modemlestirmeden sorumlu tutanlar, gelismenin sartini; din ve gelenekten
uzaklagsmada gérme yanlisini islemislerdir. Egitim modelimizde Tiirk-Islam tecriibesi dahi
g0z ardi edilmis, boyle bir anlayis adina diisiinmek bile izne tabi tutulmaya calisilmistir.
Bu durumlar insan haklari, demokrasi agisindan Batiy1 hep geriden takip ettigimizin bir
gostergesidir. (Aydin 2002, 146)

Bu problemlerin asil kaynagi: Bilgi eksikligi, diisiince tretmemek ve irade
zayifligidir (Aydin 2002, 63). Bilgi iiretme bakimindan {iziilecek bir konumdayiz.
Kendimizi Batiyla mukayese etmek, onlarin yaptiklarini iilkemize tagimak degildir. Amag
bunu yontem olarak gerceklestirebilmektir. (Giindem 1999, 99)

Modernlesme ¢abalarinin istenilen hedefe ulasamamasinin asil nedeni onun
batililasma anlaminda algilanisi, Tiirk-Islam sentezinin, kiiltiirel tarihin ihmal edilmesidir.
(Glindem 1999, 140-142). Aydin'in yaklagimina goére, Ziya Gokalp'm formiillestirdigi
Tiirklesme, Islamlasma, Muasirlasma birbirini etkileyerek denge olusturabilseydi basari
saglanabilirdi (Aydin 1997, 169). Bu denge igerisinde devlet; 6zellikle dinsel inanclara
miidahaleden kag¢inmali, hatta onun modern sartlara uyum saglamasi i¢in zemin
hazirlamaliydi. (Aydin 1997, 170)

Fikri ve ig¢timai alanlarda goriilen bu problemler kiiltiirel birikimimiz
tecriibelerimizle asilabilecek sorunlardir. Bu durumda demokrasinin belirleyicisi
konumundaki laikligin kapali bir ideolojiye doniismemesi gerekir.

Aydin’a gore din - gagcillik baglaminda birbiriyle bagiml olarak, ¢agdas gereklere
uyumlu bir din anlayis1, Islam ve ¢agdas gerceklige uygun milliyetcilik anlayismin islerlik
kazanmasiyla teorik acidan saglam bir ¢agdas Tiirk Miislimanligi gerceklestirilebilir.
(Aydin 2000, 70-71)
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Kur'an'in ¢aga uygun olarak yeniden yorumlanmasi i¢timai, felsefi egitimin genis
cevrelere yayilmasi, halki memnun edecek sekilde Cagdaslasma, Islamlasma ve Tiirklesme
tezinde yol alinirsa, Aydin'a gore, ¢agdas diinyaya katkida bulunabilen, siirekli yenilenip
gelisen bir model olusturulabilir. Felsefecimize gore Mehmet AKifin “Aliriz ilmini garbin,
aliriz sanatini” beyiti boyle bir modele isaret eder. (Aydin 2000, 72)

Modernlesme hareketinde yiiz akiyla sonug alabilmemiz igin kendimiz olarak var
olmak zorundayiz. Avrupa'yla sanayi devrimini tamamlayamamis, toplumsal gelismesi
farkli olan bir toplumda Avrupa'nin siyasi, hukuksal iist yapilar1 ithal edilerek ilerleme
saglanamaz. Bizde bu siire¢ kapali, sir ideolojiye (modernizme) doniistiigii icin halkca
kabul gormemis ve asrilik gavurluktur temasi yaygmlagmistir. (Giindem 1999, 200)

Modernlesme ¢abamizda hem bilimin verilerini hem de yanlis dini telakkileri
kabullenis, zihinsel boliinmiigliik gibi nedenlerle bir kimlik kriziyle kars1 karsiya kaldik.
Bunun sonucunda mantiksal tutarliliktan uzaklasarak, Islam'i mesul gosterebilme telas1 ve
savunma psikolojisiyle hareket eder olduk. (Aydin 1997, 170)

Aydin'm degerlendirmelerine goére modernlesme siirecinde toplumumuz Ziya
Gokalp'in da vurguladigr gibi, ne radikal bir inkilapgilik ne de kati bir muhafazakarlikla
gelisme kaydedemez. Asrin fenni ve tekniklerini milli ve dini geleneklerimizle birlestirerek
cagdas Islam-Tiirk medeniyeti kurulabilir. Bu diisiincenin sosyal alana yayilamamas,
cagdaslasmanin 6niindeki en biiyiik engellerdendir. (Glindem 1999, 208).

Tiim bu problemli alanlara ragmen Batidaki gelismelerin de etkisiyle dini ve fikri
hayatimizda yavas da olsa degisimler sezilmekte, tarihte yasanilmis din ile Kur'an kaynakl
dinin aym olmayabilecegi diisiiniilerek fikri hayatimizda bir Islam modernizmi zuhur
etmistir. (Aydin 2002, 48)

Aydin agisindan bu sosyal degisme Miisliiman kimligini geri plana itmemeli. Biitiin
nesiller teceddiitle, 1slahi ideal olarak gerceklestirmekle kendilerini miikellef saymalidirlar.
(Aydin 2002, 49)
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